INFORMACJA

NA TEMAT MODULACJI STOSOWANEJ W PANSTWACH UE-15 W 2012 r.
I WYNIKAJACEY Z TEGO KONIECZNOSCI DOSTOSOWANIA
KRAJOWYCH PLATNOSCI UZUPELNIAJACYCH

Zgodnie z art. 7 rozporzadzenia Rady (UE) nr 73/2009, wszelkie platnosci
bezposrednie, ktérych kwota przewyzsza 5000 EUR, sa objete modulacjg
podstawowa, ktdéra dla 2012 r. wynosi 10%, a w przypadku kwot wyzszych niz
300 000 EUR, platnosci zmniejszane sg o dodatkowe 4 punkty procentowe. Art, 10
ust. 1 przywolanego rozporzadzenia stanowi natomiast, Ze modulacja ma zastosowanie
w nowym pafistwie cztonkowskim jedynie wtedy, gdy poziom ptatnosci bezposrednich
stosowany w tym panstwie cztonkowskim na dany rok kalendarzowy jest co najmniej
réwny poziomowi stosowanemu w , starych™ panstwach cztonkowskich.

Z przytoczonych przepiséw wynika, ze tzw. ,modulacja podstawowa”, nie ma
w Polsce zastosowania, gdyz pelny poziom finansowania z budzetu unijnego zostanie
osiagniety dopiero w 2013 r. Niemniej jednak z uwagi na fakt, iz wysoko$¢ wsparcia
wspolnotowego w nowych pafistwach cztonkowskich w 2012 r. osiagnie poziom 90%,
a w tym samym czasie w krajach UE-15 bedzie mata zastosowanie 10% modulacja
konieczne jest odpowiednie dostosowanie wysokosci krajowych platnosei
uzupelniajacych tak, aby zapewnié, ze krajowe dofinansowanie nie spowoduje
przekroczenia poziomdw platnosci bezposrednich stosowanych w innych panstwach
Unii Europejskiej. Zgodnie bowiem z art. 132 ust, 2 rozporzadzenia nr 73/2009,
catkowite bezposrednie wsparcie, jakie moze zostaé przyznane rolnikowi w nowym
panstwie czlonkowskim w ramach platnoéci bezposrednich, wraz ze wszystkimi
uzupetniajacymi krajowymi platnosciami bezposrednimi, nie moze przekroczyd
poziomu wsparcia bezposredniego, jakie przyshugiwatoby rolnikowi w panstwach
cztonkowskich innych niz nowe panstwa czlonkowskie, z uwzglednieniem od roku
2012 zastosowania modulacji (art. 7 w zwiazku z art. 10 w panstwach UE-15).

Dostosowaniem tym objeci zostang jedynie rolnicy, ktorych catkowita wysokosé
pomocy przekracza 5 000 EUR, i ktérzy otrzymuja krajowe platnosci uzupeiniajace.
W takie] sytuacji wysokos¢ ptatnosci uvzupelniajacych zostanie pomniejszona o 10%
kwoty ptatnosci przyznanych rolnikowi powyzej 5 000 EUR, jednak nigdy nic wigcej
niz wysoko$¢ krajowych ptatnosci uzupetniajacych (a wiec redukcja nie moze zostaé
rozciggnieta na srodki unijne).



Rolnicy otrzymujacy wylgcznie platnosci unijne (w szcezegdlnodel Jednolita Platnosé
Obszarows) nie zostana wigc objeci mechanizmem dostosowania platmosci,
a przyznawane im wsparcie wzrosnie w stosunku do poprzedniego roku zgodnie
z zasada stopniowego dochodzenia do pelnego poziomu ptatnosci (wzrost stawki JPO
wyrazonej w EUR).

Rolnicy otrzymujacy powyzej 300 000 EUR ptatnosci bezposrednich zostang objgci
modulacja dodatkowa w wysokosci 4% nadwyzki t¢  kwote. Kwota ta jest
wykorzystana w ramach PROW w danym panstwie czionkowskim.

Nalezy podkresli¢, ze koniecznos¢ zastosowania opisanych mechanizmow juz w 2012
roku wynika wprost z przepiséw Unii Europejskiej.
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Szanowni Panstwo,

Tematem przewodnim VIiI Dni Przedsiebiorcy Rolnego jest ,Gospodarowanie w warunkach
narastajacego ryzyka” Ryzyko jest nieodtgcznym elementem zarzgdzania gospodarstwem. Kaz-
dy racjonalnie dziatajacy rolnik stara sie tak zarzadzaé gospodarstwem, aby osiagnac jak naj-
wigkszy dochad. Musi padejmowac wiele decyzji dotyczgeych zakupow, szczegoiow zwigzanych
z biezaca produkeig i funkcjonowaniem gospodarstwa, sprzedaza wytworzonych produktow oraz
dziataniami inwestycyjnymi w gospodarstwie i na rynku finansowym. Wiele z tych decyzji podej-
mowanych jest w warunkach niepewnosci - przy braku mozliwosci zweryfikowania skutkow ich
podiecia czy zaniechania. Zrédiami ryzyka sa zardwno procesy zachodzace w samym gospodar-
stwie, zwiazane z osobq zarzadzajacego, jego wiedza i umiejgtnodciami, usytuowaniem gospo-
darstwa i jego technicznym wyposazeniem, ryzyko zwigzane ze zmiennymi warunkami przyrod-
niczo-klimatycznymi, chorobami roslin, zwierzat ale takze poza gospodarstwem wynikajace ze
zmiennych warunkdw ekonomicznych i politycznych w otoczeniu gospodarstwa.

Roinictwo ze wzgledu na diugi cyk! produkeyjny, a tym samym powolny obrot zaangazowane-
go kapitatu jest szczegdinie podatne zardwno na ryzyko produkcyjne, jak rowniez ekonomiczne.
Zmienna koniunktura w rolnictwie wptywa na zmiennoé¢ dochodéw rolnikow. Wahania dochodow
moga byt zwiekszane przez losowe, niekorzystne uwarunkowania przyrodniczo-klimatyczne ma-
jace wplyw na produkcie rolniczg, ceny produktow i w rezultacie na dochody. Pozary, powodzie,
diugotrwate susze, nadmierne opady, epidemie chorob zwierzgcych, niskie temperatury to tyl-
ko najbardziej spektakularne zagrozenia, mogace zniweczy¢ dorobek wigloletniej pracy rolnika.
Rowniez znacznie tagodnigjsze, niekorzystne czynniki produkcyjine w potgczeniu z niekorzyst-
nymi warunkami ekonomicznymi (niskie ceny na produkty w polgaczeniu z koniecznoscig splaty
kredytow) moga spowodowad diugotrwate problemy czy wrecz upadek gospodarstwa.

Waga zagadnienia ryzyka zwigksza sie wraz ze stopniowym osigganiem porozumien, doty-
czacych liberalizacji cenowej i wolnej konkurencji w migdzynarodowym handlu produktami rol-
no-zywnoéciowymi w kolejnych rundach negocjacji w ramach WTO. Znaczenie bedg tez miaty
wprowadzane ograniczenia i limity w stosowaniu herbicydow i srodkow ochrony roslin, wphywa-
jace bezposrednio na powiekszenie ryzyka zmian produkeji roiniczej (wrazliwos¢ na choroby,
szkodniki, itp.) i wprost przenoszace sig na ryzyko cenowe i dochdd gospodarstwa. Swiadomosé
ryzyka wywotuje naturalng chec jego wyeliminowania a przynajmniej ograniczenia negatywnych
skutkow.

Zarzadzaniem ryzykiem w gospodarstwie (rolnictwie) i mozliwosciami jego ograniczenia zaj-
muie sie wiele instytucii, organizacji rolniczych, koncernéw wytwarzajacych srodki produkcii, to-
warzystw ubezpieczeniowych ifp.
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Jak wiele jest sposobdw ograniczania oddziatywania réznych czynnikow ryzyka w gospodar-
stwie — wypracowanych w praktyce zarzadzania gospodarstwami przez samych roinikéw -~ do-
wiemy sie zapewnie w trakcie konferencji od rolnikow, ktdrzy je z powodzeniem stosujg w swoich
gospodarstwach.

Na zakonczenie spostrzezenia dotyczace naszego stosunku do ryzyka. Stowo ryzyko pocho-
dzi od starowloskiego risicare”, w znaczeniu ,odwazy¢ sig”. Samo pojecie ryzyko odbierane jest
na ogdt negatywnie jako cos, co moze zniweczyt nasze zamierzenia. Ale juz stowo ryzykant”
- w rozumieniu osoby sktonnej w stopniu wigkszym anizeli wigkszo$¢ spotecznosci podejmowac
ryzykowne decyzje - odbierane jest mniej negatywnie a czgsto z podziwem — zwlaszcza jezeli
podejmowane przez g osobe decyzje przynoszg dodatkowe korzysci, adekwatne do skali ryzyka.
Uznanie to potwierdza znane powiedzenie ,Kto nie ryzykuje szampana nie pije”.

Zycze zatem wszystkim uczestnikom spotkania, azeby podejmowane przez nich ryzykowne
decyzje w zarzgdzaniu gospodarstwem i Zzyciu prywatnym dostarczaly jak najwiecej okazji do
otwarcia dobrego szampana.

Krzysztof Moscicki

Dyrektor
Centrum Doradztwa Rolniczego
w Brwinowie
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Nauka dostarcza praktyce roiniczej coraz to nowe mozliwosci ograniczenia ryzyka. Wyniki
badan naukowych dotyczace réznych systemow produki rolniczej — prezentowane w trakcie kon-
ferencii - rowniez dostarczajg wiedzy pozwalajacej ograniczy¢ negatywne skutki daleko idgcych
uproszczen struktury upraw i specjalizacji w produkcji rolinne;.

Koncerny chemiczne i farmaceutyczne starajg sie produkowad coraz to nowe $rodki farmaceu-
tyczne i srodki ochrony roélin, dostosowane do zwalczania nowych chorob i szkodnikéw z row-
noczesnym zapewnieniem coraz wiekszych wymogow produkgji bezpiecznej zywnosci, ochrony
Srodowiska i zachowania biordznorodnosci.

Towarzystwa | instytucie ubezpieczeniowe oferujg rozne mozliwosci ubezpieczenia przed
skutkami niekorzystnych zjawisk w roinictwie; w krajach europejskich przede wszystkim przed
«Szkodami w rolnictwie”, w innych krajach réwniez ubezpieczenia od obnizenia dochodow w go-
spodarstwie rolnym.

Gietdy towarowe rowniez oferujg sposoby obnizenia ryzyka zwigzanego ze zmiang warunkow
rynkowych dla produktéw roiniczych.

rRosngce zagrozenie dla dochoddéw w gospodarstwach rolnych zauwazone zostato rowniez
przez Komisje i Parlament Europejski. Po reformie Wspélnej Polityki Rolnej w 2003 roku nastapito
ograniczenie stabilizacji rynkow i cen, ograniczono znacznie mechanizmy interwencji rynkowe;
w Unii Europejskie, wprowadzono dodatkowe wymogi jakosciowe (cross compliance) dla produk-
tow rotniczych i sposobow ich wytwarzania a rownoczesnie w wyniku postepu w negocjacjach
z WTO zwigkszylo sie oddziatywanie $wiatowego rynku produktéw rolniczych na rynek Unii Euro-
pejskiej. Jako ,swego rodzaju rekompensate” wprowadzono oddzielenie doptat bezposrednich od
produkeii, co nadato im charakter stabilizujacy dochody w gospodarstwie.

Parlament Europejski wzywat Komisje do wprowadzenia mechanizmu siatki bezpieczenstwa
nie tytko w sytuacjach kryzysowych wspoinej organizacji rynku wotowiny, lecz réwniez w innych
sektorach, takich jak owoce i warzywa, wino, mieso wieprzowe i drob.

Rozwinigciem tej rekomendacii jest miedzy innymi mozliwoéé doptat z budZetu do ubezpie-
czen obowigzkowych.,

Co to jest ryzyko i czy mozna nim zarzadzaé?

Na pewno nie jest to nic takiego, co mozna zobaczyé lub uslyszeé. Ryzyko jest pojeciem wielo-
znacznym, wieloaspektowym i ztozonym, co utrudnia precyzyjne i jednoznaczne iego zdefiniowa-
nie. Jest to raczej stan $wiadomosci sytuacii, w ktérej powstaje — lub moze powstac — mozliwoéé
odchylen od zamierzonych efektow zwigzanych z podigciem i realizacjg decyzji.

Na wigkszo$¢ czynnikéw ryzyka rolnik nie ma wplywuy, nie moze pomnigjszyé negatywnych
skutkow ich oddziatywania na gospodarstwo (nie mozna Zmniejszy¢ rozmiarow samej suszy czy
przymrozkow). Moze jednak podjac dziatania ograniczajace straty dochodu wskutek ich dziatania
w gospodarstwie. W tym znaczeniu ryzykiem w gospodarstwie mozna w okreélonym zakresie
zarzadzac.
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Szanowni Panstwo,

Witam Panstwa bardzo serdecznie w imieniu Niemieckiego Towarzystwa Roiniczego (DLG).
Jest dia mnie wielkim zaszczytem, Ze moge przemawia¢ do Panstwa tutaj, w centrum Polski na
Dniach Przedsigbiorcy Roinego.

Niemieckie Towarzystwo Rolnicze (DLG) prowadzi swojg dziataino$¢ w Polsce od poczagtku tat
90-tych. Na poczatku byty to wspoinie organizowane .Migdzynarodowe Dni Pola", ktore w roku
1999 odbywaly sig takze tutaj w Poswigtnem. Pézniej swoja dziatalnosé rozpoczeta spotka DLG
Agro-Food w Poznaniu, ktérej najwazniejszymi markami sa ,OPOLAGRA" - bedaca uznang juz
wystawg na potudniu Polski oraz Dni Przedsiebiorcy Rolnege, ktérych tradycje kontynuujemy juz
po raz osmy, tym razem tutaj w centrum Polski.

Zgodnie z przestaniem naszego zatozyciela DL.G — Maxa Eytha, twarzymy wspolnie z polskimi
kolegami forum i platforme wymiany pogladow i doswiadczen pomiedzy praktykami, naukowcami,
politykami, administracja | znaczacymi grupami spoiecznymi.

Przedsigbiorcom najlepsze pomysty przychodzg do glowy w gronie innych przedsiebiorcow
i wszyscy wiemy, Ze ta wymiana mysli przekracza granice regiondw czy panstw.

Podstawowym elementem jako$ci dziatan kazdego przedsigbiorcy jest umiejetnosc poradze-
nia sobie z mozliwosciami i ryzykami, z ktorymi styka sie na rynku. W dniu dzisiejszym i jutrzej-
szym bgdziemy analizowac¢ ryzyka na rynku krajowym i te wynikajace z procesu globatizacji, szu-
kac¢ sposobdw poradzenia sobie z nimi | dyskutowaé na ich temat. Dzieki temu chcemy rozwinaé
nasze umiejetnosci jake przedsiebiorcy.

Chodzi tu zardwno o elastyczng i natychmiastowg reakcje na réznego rodzaju ryzyka poja-
wiajace sie nagle na rynku jak i o diugofalowe dziatania zapobiegawcze w celu ochrony naszych
gospodarstw i rodzin.

Trzeba rozpoznad i opanowacd te trudne do oszacowania czynniki, ktdre towarzyszg zaplano-
wanym inwestycjom w nowe technologie czy to w produkeji zwierzecej, w mechanizacji rolnictwa,
czy tez przy wprowadzaniu nowej odmiany roslin. Indywidualnie trzeba zdecydowaé czy uczynimy
to we wiasnym zakresie, przy pomocy sasiada, doradcy, czy tez profesjonalnej firmy ubezpiecze-
niowe;,

Pozadany jest przedsigbiorca o duzych umiejetnosciach, gdyz jest wiasnie ta osobg, kidra
podejmuje decyzje. Ale nie wystarczy by¢ tylko* dobrym technologiem produkgcji. Obserwacja
otoczenia gospodarczego i politycznego stawia wysokie wymagania przed skutecznym szefem
gospodarstwa. Impulsow i rozwigzan dostarcza na przyktad DLG, tworzac mozliwosci wymiany
informacji, poczawszy od portali spotecznosciowych a na platformach wymiany informacji skon-
CZYWSZy.
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Spotykamy sie juz po raz dsmy, aby wymienia¢ doswiadczenia t kazdemu przedsigbiorcy rol-
nemu dac nowe impulsy do jego dzialainosci. W hasle ,Praktycy prakiykom" chodzi o to, aby
w sposob swiadomy kierowad rozwojem gospodarstiwa i w kazdej sytuacji znajdowac rozwigzania
na przysztose.

Na rozwoj mojego gospodarstwa zawsze bardzo duZy wplyw wywieraty dyskusje w ramach
Niemieckiego Towarzystwa Rolniczego. Na poczaiku lat 70-tych dgzylismy do podniesienia wy-
dajnosci z hektara. Na poczatku lat 80-tych skupialiSmy sie na kosztach produkeji. W latach 90-
tych toczyta sie dyskusja o hodowli zwierzat lub innych sposobach dywersyfikacji produkeiji. Ja
zdecydowatem sie na zarobkowe wykorzystanie nieruchomoéci mojego gospodarstwa. W ostat-
nich latach byt to najwazniejszy kierunek w rozwoju mojego gospodarstwa, w ktory obecnie
inwestuje bardzo duzo pieniedzy i ktdry odgrywa niebagatelng role w moich dochodach. W srednie
perspektywie czasowej planuje zajac sie ponownie intensyfikacig wydajnosci produkcji z hekt-
ara. Rozwojowi mojego gospodarsiwa zawsze towarzyszyly liczne dyskusje oraz dobre, a takze
negatywne przyktady moich kolegéw z DLG. Obserwowatem wiele wspaniale rozwijajgcych sie
gospodarstw, ale rowniez takie, ktérym sie nie powiodto. Z obu tych sytuacji trzeba wyciggngc
wnioski. Zawsze pamietatem o waznym celu. Pomimo wysokich nakladow inwestycyjnych, w tym
takze z wykorzystaniem kapitatu obcego, trzeba zachowad wystarczajgca ptynnosé finansows,.
Ale tego nauczyta mnie juz moja mama. Miatem to szczescie, ze na imprezach organizowanych
przez DLG w pore zwracatem uwage na przemiany spofeczne i polityczne, i dzigki temu mogiem
w pore pedjaé dziatania, zanim zmusily mnie do tego okolicznoéct. Cheiatbym Panstwu pora-
dzi¢, aby w ramach DLG prowadzi¢ otwarty dialog ze swoimi kolegami. Na pewno bedzie to dla
Panstwa z korzyscig. Mozna wtedy réwniez rozpozna¢ swoje wiasne umiejgtnoéci, upodobania
i rzeczy, ktorych nie lubimy. Ja dowiedziatem sie na przyktad, ze z pewnoécig nie bytbym dobrym
hodowcg zwierzat. Moja dewiza brzmi: zrozumieé (pojac), a nie kopiowad.

Zycze Panstwu wielu impulsow i wspoinych dyskusji, a kazdemu z uczestnikow co najmniej
jednego genialnego pomystu na sukces Waszego gospodarstwa w przysziosci!

Ludwig Spanner
Rolnik i Cztonek Zarzadu
Niemieckiego Towarzystwa Rolniczego (DLG e V)
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Ryzyko w gospodarstwie rolniczym

Ryzyko w gospodarstwie rolniczym

prof. dr hab. Edward Majewski, dr Piotr Sulewski, dr Adam Was

Szkota Gidwna Gospodarstwa Wiejskiego
Wydzial Nauk Ekonomicznych

Pojecie ryzyka

« ryzyko = zagrozenie 777

» ryzyko a niepewnos§c 777

« kategoria subiektywna czy obiektywna 77?7

- kategoria mierzalna czy niemierzalna 7?77

o ryzyko = prawdopodobienstwo 777

« ryzyko czyste (strata) a spekulacyjne (strata lub

zysk) 77?7

Poczatki zarzadzania ryzykiem

Ksiega Rodzaju — sen faraona o 7 krowach thustych
zjadanych przez 7 krow chudych i 7 ktosach petnych
pochionigtych przez 7 klosdw pustych

Interpretacja snu — prognoza” 7 lat urodzaju i 7 lat
nieurodzaju

Wdrozenie dzialan zapohiegawczych — gromadzenie
zapasow ha lata nieurodzaju

Qcalenie Egiplu przed giodem

——

ZAGROZENIE
8-
Jzarzgdzanie
ryzykiem”
-
SZANSA

{bogacenie sig faraona)

e

—

NIE MA DZIALALNOSCI GOSPODARCZEJ | ZYSKOW BEZ RYZYKA
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Edward Majewski, Piotr Sulewski, Adam Was

Poczatki i rozwéj zarzadzania ryzykiem:
Poczatki asekuragji (przykiady);

¢ ~XVliw p.n.e - Kodeks Hamurabiego - regulacja zasady
wzajemnej pomocy uczestnikow karawan kupieckich
podczas podrozy, na wypadek strat ponoszonych przez
ktdregos z nich

* ~IVwp.n.e - pozyczka morska w Grecji (potgczenie
ubezpieczenia z kredytem)

* zrzeszenia tworzone przez Fenicjan, Babilonczykow czy
Hinduséw dia wspoinego pokrywania ryzyka transportdw
morskich

* instytucja ,awarii wspolne]” w transporcie morskim

« XVII - XVIll w. na ziemiach polskich zapisy
0 ubezpieczeniach, ,porzadki ogniowe”

» 1630 ~ poczatek instrumentéw pachodnych (Holandia)

Ryzyko w produkcji rolniczej

Zmienne
niekontrolowane

DECYZIE:
Zmienne A
— kontrolowane: NIEPEWNOSE ;
Typ Niepewny wofyw
llogé zastosowanych naktadéw

Czas
Jakoé¢ /
itd.
Proces produkeji
{charakter -
EFEXTY
NAKEADY biologiczny)

GOSPOPDARSTWO
(rolnik)
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13

Zarzgdzanie ryzykiem
w gospodarstwach rolnych

Cel zarzadzania ryzykiem:
 poprawa (utrzymanie) wynikéw finansowych
gospodarstwa

« zapewnienie takich warunkéw, aby gospodarstwo nie
ponosito duzych strat
(pewnych strat nie da sig unikngg)

(tzn. ogranicza¢ maksymalnie ryzyko
i zabezpieczaC sie jak najlepiej przed jego
negatywnymi skutkami}

Rosngace znaczenie problemu ryzyka
w rolnictwie:

« Zmiany klimatyczne

« Zmiany Wspolnej Polityki Roinej

« Negocjacje na forum Miedzynarodowej Organizacji
Handlu ~ liberalizacja handlu (mnjej interwencji
rynkowej, wzrost wahan cen, wzrost zagrozenia

epidemiologicznego)
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Rodzaje ryzyka
w gospodarstwach rolnych

RYZY KO

Oscblste

PRODUKCYJINE CENOWE 'NSTYTU Majatkowe  Finansowe

\ / CJONALNE

DOCHODOWE

Ryzyko produkcyjne — zrodta

* Pogoda (np. opdzniona wiosna, zjawiska o przebiegu
katastroficznym - huragany, powodzie, niedobor wody
w krytycznym dla plonéw okresie wiosenno — letnim,
nadmiar opadow w okresie zhioréw)

* Szkodniki

« Choroby

+ Epidemie

* Technologie (bledy w technologii wzmagajg wplyw
czynnikow wymienionych wyzej)
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Ryzyko produkcyjne -
prawdopodobienstwo spadku plonu
jako miara ryzyka produkcyjnego

=]
.§ 2
c
o o
2
(]
@ T 1 T 1
0.0 0.1 0.2 0.3 c.4 0.5
Prawdopodobienstwo spadku wiecej niz o 10%
v g 66% | 26% 8%
o [ee]
8
[ (=)
5 ¥
v
fom}
6.0 0.1 02 03 04 0.5

Prawdopodobienstwo spadku plondw bardziej niz o 25%

Zrodlo: na podstawie bazy FADN 2004 - 2008

Ryzyko produkcyjne —
lata z wysoka stratg w réznych uprawach
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Ryzyko produkcyjne —
%powanie nizéwek w latach

00 (miara zagrozenia susza)
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Ryzyko produkcyjne ~
susza w latach 2007-2010

Maksymalny zasieg suszy

Uprawy zagroZzone suszagw

o,
ROK Okre§ Liczba| % % pow. okresia wegetacyjnym
szescio- min min gruntow
dekadowy 9 g ornych
2007 [1.04-31.05; 355 11,6 zboza ozime, zboza jare, fruskawki

burak cukrowy, chmisl, ro8liny
straczkowe, rzepak i rzepik, truskawki,
2008 111.05-10.077 2091 68,4 57,9  |tyton, warzywa gruniows, zboZa jare,
zboza ozime, ziemniaki, kukurydza,
drzewa | krzewy owocowe
zhoZa ozime, zbota jare, ziemniaki,
16 chmiel, tyloh, warzywa grunifowe,

! drzewa i krzewy cwocowe, rosliny
straczkowe
zboza ozime, zbota jare, ziemniaki,
chmiel, tyloa, warzywa gruntowe,
drzewa i krzewy owocowe, truskawki,
rodliny straczkowe

2009 11.04-31.05] 1303 | 425

2010 [21.05-20.07 390 12,7 4

Zrédlo: Materialy konferencyjne PIU, A. Dorszewski

Ryzyko cenowe — zrédta

+ zmiany popytu na rynkach swiatowych:
rézne czynniki - np. biopaliwa (wg analiz
amerykanskich odpowiadaja za 30% wzrostu
cen zywnosci), wzrost gospodarczy w niektorych
obszarach $wiata (np. Chiny), kleski Zywiotowe
(zwiazek z ryzykiem produkcyjnym)

+ negocjacje o wolnym handlu — regulacje
prawne

« zmiany w polityce rolnej — nizszy poziom
interwendgji

+ dziatania spekulacyjne
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Ryzyko produkcyjne a cenowe -
relacja plonow i cen
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Ryzyko w gospodarstwie relniczym
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Ryzyko cenowe —
,NOZYCE CEN”

9 | 2009 | 2009

Wyszczegéinienie c
: =100 =100
1214 | 1164

Ceny produkidw relnych sprzedawanych ogblem

~1osfineych 108.2 I 1208
- wriprzecych 1274 1 110
Ceny towardw i ushug zakupywanych 1488 | 1213
Wskaznik relacji cen {,rozyce con’} produkidw sprze- 1077 E 319

davanych do cen towardw ustug zakupywanych [ o0 l B | %!

Tab. 4. Relacje cen produktdvs oinych do cen towarow | ustug zakupywanych przez gospodarstwa relne; #o¢lo: GUS,
Rolnictwo w 200% 1,

Inne rodzaje ryzyka—- zrédta

RYZYKO INSTYTUCJONALNE:

« Zmiany polityki rolnej, np.:
— poziom ptatnosci bezposrednich
—ograniczenia technologiczne
— zniesienie kwot miecznych itp.

* Pozataryfowe bariery w handiu zagranicznym (np.
zaostrzenie wymogow sanitarnych)

« Prawne aspekty funkcjonowania gospodarstw
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Inne rodzaje ryzyka — zrodia

RYZYKO MAJATKOWE:

« Zjawiska katastroficzne wynikajgce ze zjawisk
atmosferycznych (powodzie, huragany,
uderzenia pioruna)

« Pozary

« Wypadki

Inne rodzaje ryzyka — zrédta

RYZYKO FINANSOWE
(zwigzane z utrzymaniem ptynnosci finansowej):

« Zmiany oprocentowania kredytow

« Dostepnosc¢ kredytow

+ Mozliwosci pozyskiwania srodkdw finansowych
z dziatalnosci pozarolniczych

+ Mozliwosci pozyskania srodkdw w ramach
roznych dziatan WPR

« Koszty naktaddw produkcyjnych
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Inne rodzaje ryzyka — zrédta

RYZYKO OSOBISTE:

+ Wypadki
» Choroby
* Inne zdarzenia losowe

Mozliwosci ograniczania
skutkéw ryzyka

Rolnik:

¢ glownie w obszarze produkcii
+ bez wptywu na ceny

* (réwniez mozliwe korzysci)

Polityka rolna:
* wsparcie dochodow, interwencja rynkowa
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Strategie zarzadzania ryzykiem
w rolnictwie

- Organizacja gospodarstwa rolniczego
(technologie produkcji)

- Dywersyfikacja dochodow

+ Interwencja polityki rolnej

- Dzielenia sie ryzykiem — zwigzane z rynkiem
- Dzielenia sie ryzykiem — ubezpieczenia

Strategie zarzadzania ryzykiem —
organizacja gospodarstwa

Redukujg ryzyko produkcyjne:

« Technologie uprawy roslin (odmiany, zabiegi
uprawowe)

« Inwestycje (np. deszczownie, magazyny ptodow
rolnych)

+ Warunki sanitarne, zywienie, profilaktyka
w chowie zwierzat

« Dywersyfikacja struktury produkciji
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Strategie zarzadzania ryzykiem
w rolnictwie — Polityka rolna
* Platnosci bezposrednie — czynniki stabilizujgey
dochody rolnicze (ptatnosci oddzielone od

produkcji - zapewnione minimum dochodéw)
Wg szacunkéw OECD ~ redukcja ryzyka w skali 30-40%

* Interwencja rynkowa (cta, kwoty produkcyjne,..)
~ czynnik stabilizujgoy popyt i ceny

 System podatkowy — wygtadzenie wahan
dochodow)

Strategie dzielenia sie ryzykiem —
zwigzane z rynkiem

+ Konktraktacja

Integracja pionowa

Integracja pozioma (grupy producenckie)
+ Kontrakty terminowe

(-3

Eksternalizacja (w réznym stopniu) ryzyka
cenowego i redukcja ryzyka niskich
dochodow
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Strategie dzielenia sie ryzykiem —
ubezpieczenia

Redukuja rézne rodzaje ryzyka zaleznie od
instrumentu

+ ubezpieczenia ,komercyjne” (prywatne,
publiczno-prywatne, publiczne)

« ubezpieczenia wzajemne (mutual funds)

Problemy zwigzane z ubezpieczeniami

» Asymetria informacji (asymmetric information)
~ rolnicy dysponujg wieksza wiedza (informacfg) o swoich
gospodarstwach niz ubezpieczyciele
» Negatywna selekcja (adverse selection)

— tendencja do zakupu ubezpieczenia przez roinikow bardzie]
zagrozonych ryzykiem (skutek: cena ubezpieczenia relatywnie
niska dla tej grupy rolnikdw, podnoszenie ceny zmniejszy
liczbe zainteresowanych ubezpieczeniem)

« Pokusa naduzycia (moral hazard)

- tendencja do nadmiernie ryzykownych ,zachowan” rolnikow
iub braku nalezytej starannosci po zakupie ubezpieczenia

« Trudnosé kalkulacji potencjalnych strat i oszacowania
rzeczywistych strat, wysokie koszty szacowania strat

o Wysokie koszty (sktadki) i niski stopien uczestnictwa
(ograniczona mozliwo$é ,risk pooling”)
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Ubezpieczenia produkcyjne
w Polsce

* Ustawa z 2005 roku o ubezpieczeniach upraw
rolnych i zwierzat gospodarskich (Dz. U. Nr 150,
poz. 1249, z 2006 r. Nr 120, poz. 825 i Nr 157,
poz. 1119, z 2007 r. Nr 49, poz. 328, z 2008 r.
Nr 145, poz. 918 oraz z 2009 r. Nr 18, poz. 97).

Ubezpieczenia produkcyjne

zboza, b

Kukurydza,

rzepak jary, \ 3,5% maksymalna stawka
ziemniaki, ubezpieczeniowa bez
buraki wzgledu na ilosé
cukrowe J ubezpieczanych ryzyk,

. ~ uprawniajgca do

rzepak ozimy, skorzystania z 50%
warzywa gruntowe, dofinansowania (mozliwe
chmiel, tyton, podwyzszenie stawek
drzewa i krzewy > 5% taryfowych do 6%)
owocowe,
truskawki, rosliny

stragczkowe Y
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Ubezpieczenia produkcyjne

huragan, powddz,
deszcz nawalny,
grad, piorun,
obsunigcie sie ziemi, > 10%
lawina, ujemne skutki
przezimowania oraz
przymrozki wiosenne

Minimalna strata
w plonie
giéwnym
uprawniajgca do
odszkodowania

susza 25%

Dodatkowo: redukcja odszkodowania o 10%

(franszyza redukcyjna)

Ubezpieczenia produkcyjne

* obowiazek zawarcia przez rolnika pobierajacego
ptatnosci bezposrednie umowy ubezpieczenia
upraw od ryzyka wystgpienia szkéd
spowodowanych przez powaodz, susze, grad,
ujemne skutki przezimowania lub przymrozki
wiosenne

« brak ubezpieczenia - konsekwencje w postaci
optaty karnej wynoszacej 2 Euro za 1 ha upraw,
wnoszonej na rzecz gminy
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Ubezpieczenia produkcyjne

Ptatnosci bezposrednie w 2010:

« Liczba wnioskow 1373 416

+ Powierzchnia 14 073 313 ha
Ubezpieczenia produkcyjne w 2010:

+ Liczba polis 150 833 (11%)
« Powierzchnia 2845777 ha (20%)

Wybrane formy ubezpieczen

* Rézne typy, kazdy ma tyle samo zalet co stabosci

« Rozne warunki w jakich mozliwe jest ich
Zastosowanie

— Ubezpieczenia plonéw — od réznych czynnikéw ryzyka —
pojedyncze lub kompleksowe

— Ubezpieczenia produkcji zwierzecej — gidownie od
zdarzen o charakterze epidemicznym

- Ubezpieczenia cen
— Ubezpieczenia dochoddw
— Ubezpieczenia indeksowane - plon lub dochody

-~ (Ptatnosci z tytutu klgsk Zywiotowych)
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Przypadek 1 - Ubezpieczenia plonu
zbéz ozimych - Hiszpania

+ System rozwija sie od 1978 r.
* Prywatno-publiczny (subsydiowany)
+ Aktualnie 3 typy ubezpieczenia:

— kompleksowe (multiple peril) — od gradobicia,
ognia, powodzi, przymrozkow

— regionalne (strefowe) — kiedy regionaine plony
spadajg ponizej pewnego progu

~ indywidualne — pokrywajace indywidualne straty
w stosunku do indywidualnych, historycznych
plonow

Przypadek 2 — Ubezpieczenia
przychodéw - Hiszpania
» Ziemniaki (od 2003 roku w 5 prowincjach)

« Ubezpieczenia indeksowane w oparciu o indeks cen
(model regresji dla Francji i Porfugalii, miesieczne ceny
Eurostatu, tygodniowe ceny rynkdw hurtowych w
gtownych miastach Hiszpanii, gietda w Amsterdamie)
odnoszony do przyjetych cen gwarantowanych

+ Stawki ubezpieczenia — 2-5% wartosci produkcji

+ Uczestnictwo — §% uprawnione] produkgji w 2003 roku,
3% w roku 2004

* Podobny system — truskawki (2006) — ubezpieczenie
od strat spowodowanych przeznaczeniem duzych
ilosci truskawek konsumpcyjnych do przetwérstwa
ze wzgledu na obnizenie jakosci zbiorow
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Przypadek 3 — Ubezpieczenie od
ulewnych opadow deszczu - Holandia

Ubezpieczenie wzajemne (mutual fund)

Uprawnione wszystkie uprawy

Uczestnictwo 2007: 750 farmerdw, 40000 ha,

3,6% produkcji polowej

L]

Skfadki przez 5 lat uprawniajg do odszkodowania

Ubezpieczenia wzajemne
(mutual funds)

Szczegolna forma wspotuczestnictwa i wiasnosci
funduszu ubezpieczen ze skiadek cztonkdw;

+ mozliwo$¢ pokrywania strat z tytutu dowolnego
czynnika ryzyka

+ eliminujg problemy ,adverse selection”

+ relatywnie Jtatwe” subsydiowanie (np. w przypadku
znacznych strat)

- ograniczonosc¢ funduszu w przypadku znacznych
strat (duza liczba rolnikow)

- problem skutkow ,ztego zarzadzania”
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Przypadek 4
Ubezpieczenia zwierzat - Holandia
Obowigzkowe, prywatno-publiczne

State (wzglednie mate) opfaty

Jesli straty przekraczajg okre$lony poziom —
subsydia rzadowe

Odszkodowania kalkulowane wg ocen ekspertéw —
czasami zbyt wysokie; (opcja — wg cen ha
lokalnych rynkach, jednak moze to zaniza¢ wartoéé
odszkodowan ze wzgledu na spadek cen w razie
wystapienia chordb)

Przypadek 5 — Ubezpieczenia
zwierzat - Niemcy
Obowigzkowe, prywatno-publiczne

Fundusz ubezpieczen (w kazdym landzie) ze
sktadek 5% od rynkowej wartosci inwentarza

Jesh straty przekraczajg 5% - subsydia rzgdowe
Odszkodowania — wylgcznie do padtych zwierzat
Wady systemu:

- rolnicy z gospodarstw nie dotknietych epidemiami —
rowniez ponoszg straty (spadek cen), ale nie
podlegajq ubezpieczeniu

— rolnicy z innych regionow odnoszg korzysci
~ ,moral hazard” — ,optaca sie dopusci¢ do padniec”
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Przypadek 6 — ubezpieczenia w USA

- Kompleksowe {(Multiple Peril Crop Insurance) - 1980
~ od typowych zrédet ryzyka (susza, tornado,
szkodniki)
— prywatno-publiczne (subsydia)

— sktadka wyliczana wedtug historycznych plondw
z gospodarstwa (Actual Production History —
APH

— mate uczestnictwo — wysokie skiadki mimo
subsydiow

— wysokie koszty (m.in. oszacowania strat)

— negatywne aspekty: asymetrii informacji,
adverse selection, moral hazard

Przypadek 7 — ubezpieczenia
indeksowe w USA

Ubezpieczenie indeksowe - wartosé
oczekiwanego, przecietnego plonu w regionie
(np. powiat)

« Group Risk Plan (GRP) — 1993/1994 — wartosé
plondw (poziom powiatu — county)

- prég odszkodowan — 70, 75, 80, 85, 90% poziomu
plondw

- mozliwo$¢ zwigkszenia ubezpieczenia do 150%
wartosci plonu

* Gross Risk Income Protection (GRIP) — 1999
(poczatkowo lowa, Indiana, flincis — soja i kukurydza)
— nadwyzka (przychody minus wydatki)
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Ubezpieczenia indeksowe cd.

Plusy i minusy w poréwnaniu do ubezpieczen od zrodet
ryzyka
+ nizsze koszty

+ nie istniejg problemy asymetrii informacji, negatywnej
selekcji | pokusy naduzycia (zachowanie pojedynczych
rolnikdw nie wptywa na poziom plondw w regionie)

+ zacheta do podejmowania dziatan redukujacych ryzyko na
poziomie gospodarstwa (bez zmniejszenia odszkodowan)

+ wigksza suma odszkodowan w diugim okresie ~ wyzszy
stopien ,wygtadzenia” zmiennosci przychodow

+ system prosty i zrozumiaty dia rolnikéw

- straty w pojedynczych gospodarstwach nie ujawniajg sig na
poziomie regionu (i odwrotnie)

- problem heterogenicznosci regiondw

Rolnicy o ryzyku w produkcji
roslinnej

Jaki byt giéwny powdd straty plondw?

susza o 84.0%
mroz §

szkodniki

pow odz

podiopienie

grad

inne [ 1.9%

0% 20% 40% 80% 80% 100%

% odpowiedzi
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Rolnicy o ryzyku w produkciji
zwierzecej

Co byto gléwnym powodem straty produkcji?

problemy zdrow olne

5 .
2wierzat T

nigkorzystne

o .
czynniki kiimatyczne {13%

bledy w Zyw ieniu

. 9%
Zwierzagt

G e 2k S0 A% 50% Ed%e e BIY 0%

% odpowiedzi

Rolnicy o ryzyku

Srednia ocena wplywu réznych czynnikow na dziatalno$c
rolnicza w opinii badanych rolnikow (skala 0 ~ 7; 0 ~brak

H
pogoda i kieski zywiokwe

mestebinoss ceny

epidernie i choroby zwierzat {3
lrudnesé ze zbytem produktdw
procesy technologiczne K2

2adhuzene

sytuacja poltyczna [
trudnosc z nabyw aniem srodkdw prodiskeji

nne |

$rednia ocena wplywu w skali 0-7
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Metody ograniczania ryzyka planowane
do zastosowania w przysztosci

uherpeczenia majatkow e B = 57 5%
ulrzynyw anie rezenw [inansowych 51,5%
unkanie zaciagania kredylow

kontraklacy [

zréznicow anie dzisfainosci
zattudnienie poza gospogdarstw en
umow y progukeype B
ubezpiaczeni upraw
ubeZpRCZene 2w eIzl 8%
nlegracia plonow % 58%
kontakty termnowe BH 2.9%
it estycie poza gospodarshwem

nne Y

53%

0% 0% 20% 0% 46G% 50% 60% T0% 30%
Yroinikéw

Podsumowanie
W Polsce:
~ gtowne zradio ryzyka w produkeji roslinnej — susza

= W produkcji zwierzecej — zagrozenie epidemii, nawet
poza granicami kraju 8spadek popytu i cen)

« duze znaczenie instrumentow polityki rolnej w
ograniczaniu skutkdw ryzyka

- niedoceniane (?) znaczenie redukowania ryzyka
poprzez zmiany organizacyjne i doskonalenie
technologii

« niski poziom uczestnictwa w ubezpieczeniach
produkcyjnych

Ale: mato atrakcyjna oferta, wysokie koszty
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Podsumowanie (2)

Mozliwe rozne strategie zarzadzania ryzykiem,
dostepnych wiele instrumentow

» ,Nowe” instrumenty ubezpieczenia
— w wigkszoéci w fazie eksperymentowania i ewolucii:
+ Ubezpieczenia indeksowe

* Fundusze ubezpieczen wzajemnych - rolnicy sami
tworzg grupe zbierajgcg fundusze na wypadek strat.

- nie ma idealnego (instrumentu) systemu — kazdy ma
zalety, ale i wady

Wyrazny konflikt interesow:
firmy ubezpieczeniowe — rolnicy - podatnicy - politycy
» Wazne: dywersyfikacja zrodet dochodu i rynkowe

podejscia dzielenia sie ryzykiem (integracja pionowa,
grupy producenckie)
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Specjalizacja jako element zwiekszajacy ryzyko
w produkcji i sposoby przeciwdzialania

prof. dr. hab. Jan Kus$

Instytut Uprawy NawoZenia i Gleboznawstwa — Panstwowy Instytut Badawczy
w Pufawach

W ostatnich latach, w nastepstwie nadprodukcji artykuléw zywnosciowych, niekorzystnie
ksztattujg sie relacje cen produktow rolniczych do cen $rodkow produkcji nabywanych przez roini-
kéw. Dodatkowo szybko rosng ptace w pozarolniczych dziatach gospodarki, co ciggle powieksza
fuke pomiedzy dochodami rolnikdw i pracownikow innych dziatéw gospodarki. W Konsekwendgji
tego rolnicy dla uzyskania odpowiedniego poziomu dochodow musza poszukiwac mozliwosci
zwiekszenia wydajnosci pracy w rolnictwie [5, 14}. Jest to mozliwe poprzez powiekszanie gospo-
darstw oraz postepujgcy specjalizacjie produkcji. Ograniczaniu ulega asortyment uprawianych
roélin w gospodarstwie do 2-3 gatunkdw (rosliny technotogicznie podobne), a w produkeji zwie-
rzecej upowszechnia sie fermowy chow duzych stad jednego gatunku zwierzat, czgsto zywionych
paszami pochedzacymi z zakupu, Dodatkowo nowoczesne Srodki produkcji (nawozy mineralne,
chemiczne érodki cchrony roslin, nowe odmiany rodlin itp.) zmniejszyly znaczenie podstawowych
elementéw agrotechniki: zmianowanie, zrownowazone nawozenie organiczno-mineralne, trady-
cyjny system uprawy roli itp. Nowoczesne wydajne maszyny praktycznie zlikwidowaty szczyty
pracy wystepujace tradycyjnie w rolnictwie oraz umozliwily uzyskanie bardzo duzej wydajnosci
pracy. Taki sposéb postepowania zwieksza wydajno$c¢ pracy moze jednak nasilac negatywne
oddziatywania rolnictwa na $rodowisko przyrodnicze, zyznosé gleb craz moze rowniez zwigksza
rowniez ryzyko {cenowe i produkcyjne).

Ryzyko w stowniku jezyka polskiego jest definiowane, jako ,mozliwoéc iub prawdopodobien-
stwo, Ze co$ sie nie uda, przedsiewziecie, ktdrego wynik nie jest znany”. W encyklopedii agrobiz-
nesu mianem ryzyka ,okresla sie sytuacje, w ktorej powstajg mozliwosci wystapienia nieprzewi-
dywalnych odchylen od zamierzonych efektow zwigzanych z podjeciem i realizacjg decyzji”.

W zaleznosci od Zrodia pochodzenia, w dziatalnosci roinicze] wyréznia sie nastepujgce jego
rodzaje ryzyka: produkeyjne, cenowe, finansowe, osobowe itp. [12]

Celem opracowania jest proba okreslenia wplywu postepujacej specjalizacji w produkeji na
przyktadzie gospodarstw roslinnych (bezinwentarzowy), mlecznych, trzodowych i mieszanych na
ksztattowanie sie roznych rodzajow ryzyka.
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Omowienie wynikow

W ostatnich fatach w naszym rolnictwie nastepujg szybkie zmiany ekonomiczno—organizacyj-
ne, ktdre nalezy traktowac jako procesy dostosowawcze do warunkow konkurencji w ramach UE.
W 15-leciu 1996-2010 liczba gospodarstw utrzymujacych krowy lub prowadzgcych chow trzody
chlewnej zmniejszyta sig okoto 3-krotnie (tabela 1i 2). Szczegdinie drastycznie malata liczba gospo-
darstw utrzymujgcych mate stada zwierzat, a wzrastata posiadajacych wieksze stada zwierzat stwa-
rzajace mozliwosci uzyskiwania parytetowych dochodow. Jako przyktad mozna podaé, ze w tym
okresie liczba gospodarstw posiadajgcych stada kréw od 20 do 50 sztuk wzrosta az 18-krotnie
(tabela 1). W przypadku trzody chlewnej brak jest tak spektakularnego wzrostu liczby gospodarstw,
w ktorych nastepuje koncentracja chowu trzody chlewnej. Wynika to stad, iz powstata grupa duzych
ferm, gdyz okoto 3,4 tys. gospodarstw utrzymuje 33% catego poglowia rzody chlewnej (tabela 2),
Nalezy rowniez podkreslic, Ze tylko takie gospodarstwa majg szanse konkurencji na rynku unijrym.

Gospodarstwa (w tys.) utrzymujgce krowy* Tabela 1

o s 2010 | Udziat w catym
Wielkosé | ! ; A
stada szt. 1996 2002 s, 1996 = 100% poglm(g/uot)x krow

34 249 131 . B3 1 21 7

9 L. Mer 94 50 39 13

10-19 19 45 48 252 25

20-49 15 10 o 1 800 29

>50 1,8 1,3 3,4 190 14

Razem gosp. 192 4 B
(tys) 59_‘,..,_.,__ 8 1 454 36
(TSSO 3579 | 2879 2687 79 -
*/ wyniki Spiséw Rolnych 1996, 200212016 '
Tahefa 2
Gospodarstwa (w tys.) prowadzgce chow trzody chiewnej*
Wielkos¢ | | 2010 Udziat w calym
stada szt. 1996 2002 tys. 1996 = 100% pogtowiu trzody {%) |
1-9 630 373 194 31 5
1019 199 4 144 74 37 7
1049 146 1 133 T4 5 . 14
L..909 38 48 | 21 59 14
_..106-199 2 2 19 125 13
....200-499 3 .8 14 247 14
>500 17 2 2.7 165 33
Raz‘i&s%m' 1029 728 308 30 -
Pogiowe 200y 1 90 41 18707 | 15278 | 75 -

“/ wyniki Spiséw Rolnych 1996, 2002 i 2010

VI DNl PRZEDSIEBIORCY ROLNEGC ~ Gospodarowanie w warunkach narastajacego ryzyka



Specjalizacja jako element zwiskszajgoey rvzyko w produkeji i sposoby przeciwdzialania 39

Postepujgcy proces specjalizacji w naszym rolnictwie polwierdzaja rowniez dane dotyczgce
gospodarstw prowadzacych rachunkowos¢ rolng w ramach FADN. Przyjmuje sie, ze 14,5 tys.
gospodarstw objetych ta rachunkowoscia jest reprezentatywna dla ckolo 700 tys. polskich gospo-
darstw (0 sumie nadwyzek bezposrednich powyzej 2 ESU), ktére dostarczajg ponad 90% towaro-
wej produkcji rolnictwa (tabeia 3). W tabeli 3 scharakteryzowano tylko cztery podstawowe typy, do
ktérych nalezy jednak ponad 80% gospodarstw objetych rachunkowoscig,

W 2009 r. 26% gospodarstw specjalizowato sie w uprawach polowych, a gospodarstwa te
wykorzystywato ponad 31% UR (tabela 3). Gospodarstwa tej grupy praktycznie nie prowadzily
produkcji zwierzece), czyli pozbawione byly mozliwosci stosowania nawozéw naturalnych. Pra-
wie 12% gospodarstw specjalizowato sie w chowie zwierzat zywionych ziarnem (trzoda/drob).
Te gospodarstwa posiadaty bardzo duzg obsade zwierzat — Srednio 2,6 DJPrha, czyli ilos¢ azotu
zawarta w nawozach naturalnych znacznie przekracza depuszcezalne normy okresione w Dyrek-
tywie azotanowej. Poprawne zrownowazenie produkcji roslinnej i zwierzecej wystepuje natomiast

w grupach gospodarstw mlecznych | mieszanych,
Tabela 3

Wybrane informacije o gospodarstwach prowadzacych
rachunkowosc¢ rolng FADN* za 2009 r.

. Obsada

Udziat w ogélnej Srednia UR w tym typie

Typ rolniczy

gospodarstwa , gospg(c;izat:ﬁw(%) gos}:)%\’;;erg?aﬁha) ~ gospodarstw {%) Div;j,ﬁrazﬁtR
_Uprawy polowe | 26,0 - 2¢ 314 o
Krowymleczne - 74 7 48 10

Trzodaldrob | 17 6 .88 . 26

Zrodio [213]

Tabela 4

Strukiura zasiewdw (%) w réznych typach gospodarstw prowadzacych
rachunkowose relng FADN w 2009 1.

Typ rolniczy g?spodarstwa ) Gospodarstwa

Wyszozegoinienie uprawy mleczne  trzoda/ drob | mieszane : FADN razem
e polowe , :
Zboza | 706 621 = 890 | 789 749
Rosliny przemyst. 15'4_.___,_ e 58 .58 L85
Warzywa 38 O 0,1 03 AT
Pozostate . . .22 . 04 43 ¢ 16 18

- Zredio[213]

Konsekwencjg specijalizacji w okreslonym kierunku produkcji jest dobdr uprawianych roslin,
czyli struktura zasiewdw (tabela 4). Ped tym wzgledem szczegolnie niekorzystna sytuacja wyste-
puje w gospodarstwach specializujgcych w chowie zwierzgt ziarnoZzernych (trzoda/dréb}, ktore
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prawie 90% gruntow obsiewajg zbozami. RéwnieZ w grupie gospodarstw mieszanych strukiura
zasiewow jest bardzo uproszczona i zbozami obsiewa sig 80% gruntdw. Najkorzystniejsza struk-
ture zasiewow posiadajg gospodarstwa mleczne, gdzie rostinami pastewnymi cbsiewa sie pra-
wie 1/3 gruntow ornych. Rowniez gospodarstwa specjalizujace sie w produkcji polowej uprawiaty,
obok zbéz, gatunki roslin o potencjalnie wigkszej wartosci plonu (roéliny przemystowe, ziemniaki,
warzywa itp).

Rodzaje ryzyka w rolnictwie i specjalistycznych gospodarstwach
roinych

Ryzyko cenowe. Gospodarstwa specjalistyczne sa szczegbinie narazone na ryzyko ceno-
wego, gdyz czesto ich produkcje towarowa stanowi jeden produkt, ktorego ceny ulegaja sporym
wahaniom w latach (tabela 5). Szczegolnie duzym wahaniom ulegaty ceny ziarna pszenicy i kuku-
rydzy od okoto 75% w 2005 r. do 140% w 2007r. redniej ceny tych produktow z 10-lecia. Znacznie
mniejszym wahaniom ulegaty ceny produkidw zwierzecych i na ogét w latach zatamania sig cen
produktow roslinnych byty one wyzsze.

Tabela 5
Srednie ceny* (%) podstawowych produktow rolnych w latach 2G01-2010
{100% srednia dla kazdego produktu za okres 10 lat)

Produkt 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010
Pszenica 99 85 89 g2 72 88 | 138 | 126 95 | 117
Kukurydza 83 79 100 95 76 86 142 114 95 127
Burak cukrowy 77 77 B85 129 121 112 100 99 17 113
Rzepak 85 88 105 89 86 96 89 131 112 132
Zywiec wiep. 113 93 83 | 109 99 93 90 | 104 | 15 i 101
Mleko 88 81 81 88 104 104 120 115 101 120

*f wyliczono na podstawie cen podawanych przez GUS

Gospodarstwa trzodowe sprzedajg praktycznie tylko zywiec wieprzowy, ktérego ceny w Pol-
sce w ostatnim 10-leciu wahaly sie od 3,2 zi/kg (83%) w 2003 r. do 4,6 zitkg (115%) w 2009 r,
Dodatkowo ponoszg one bardzo duZe koszty zakupu pasz, ktoérych ceny sg silnie Zwigzane z ce-
nami zbdz (tabela 6). Powoduje to, Ze nawet przy statym wielkosci produkeji poziom uzyskiwa-
nych dochodow ulega sporym wahaniom w latach. Konsekwencjg jest wystepowanie tzw. ,cyklu
swinskiego”, czyli cykiicznie wystgpujacych okresdw spadku pogtowia w okresie niskich cen oraz
szybkiego jego wzrostu przy poprawie relacji cenowych. Kazdy przebieg cyklu efiminuje czesc
najstabszych producentdw z rynku.
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Tabela 6
Koszty (zifha UR) ponoszone przez gospodarstwa prowadzgce
rachunkowos¢ FADN (2009)
%[ Koszty bezposrednie zttha UR Koszty
Typ rolniczy ogotem | nawozy | pestycydy ' nasiona +zv€iaesriegta ogolne | Energia
Upramy piiow oo “a B I e 5 e s
Krowy mieczne | 1807 28 72 w4 487 . 978 1 388
_Trzodafdrob | 8934 | 502 175 | 141 7198 | 1413 746
.. Mieszane 2037 392 189 1583 426 1 898 | 379
Zrodlo [213) |

W przypadku specjalistycznych gospodarstw miecznych w ujeciu wartosciowym okolo 80-
85% produkcji przypada na mleko, za$ reszte stanowi zywiec wotowy. Ceny mieka ulegaty mniej-
szym wahaniom, w porownaniu do cen Zywca wieprzowego, a ponadto ta grupa gospodarstw
jest w matym stopniu uzalezniona od cen érodkdw produkcji, gdyz bazuje na paszach wiasnych.
Dodatkowo w UE rynek mleka jest regulowany kwotowaniem produkcji, co réwniez ogranicza
ryzyko cenowe,

Ocena ryzyka cenowego w odniesieniu do specjalistycznych gospodarstw roslinnych jest trud-
niejsza, z uwagi na duze ich zroznicowanie uwarunkowane jako$cig gleb, rejonem kraju i wiel-
koscig. Na dobrych glebach uprawa, obok pszenicy, rzepaku, buraka cukrowego lub kukurydzy
ogranicza czgsciowo ryzyko cenowe. Dodatkowo w takiej sytuacji mozliwe jest stosowanie w mia-
re poprawnego nastepstwa roslin, co zmniejsza wahanie plondw w latach. Na stabszych glebach,
gdzie w zasiewach dominujg zboza, czesto gatunki o mniejszej wartosci gospodarczej (np. pszen-
zyto, zyto), ryzyko cenowe jest bardzo duze.

Najmniejsze ryzyko cenowe dotyczy gospodarstw mieszanych {wielokierunkowych), Ktorych
asortyment produkcji towarowej jest zroznicowany.

Ryzyko produkcyjne, jest powodowane czynnikami klimatyczno-pogodowymi oraz ewentual-
nym wystgpowaniem epidemicznych chorob zwierzat. W tym opracowaniu pominieto zagrozenia
zwigzane z wystgpowaniem chorob zwierzat, gdyz odpowiedni poziom opieki weterynaryjnej oraz
przestrzeganie zasad zochigieny skutecznie je ogranicza i stwarza szanse na opanowanie ich
w mniejszych ogniskach epidemiologicznych. Przyjeto, Zze ryzyko produkcyjne dotyczy przede
wszystkim produkgji roslinnej, a podstawowym problemem jest przebieg pogody, gdyz tak nadmiar
jak réwniez niedobdr opadéw powodujg obnizki plondw. W naszych warunkach zdecydowanie
czgsciej wystepujg susze. O wystgpowaniu silnych susz na naszych terenach wspominaja juz kro-
niki Sredniowieczne, jednak w tamtym czasach notowano je sporadycznie, natomiast w ostatnich
tatach prawie kazdego roku roinictwo boryka sie z niedoborem opadéw, a nasilenie tego zjawiska
najczesciej jest wigzane ociepleniem klimatu powodowanym dziatalnoscig cztowieka poprzez [9]:

» wzrost koncentracji w powietrzu tzw. gazow cieplarnianych (CO,, CH, N,O iinne},

« zasklepienie (zabudowa) coraz wiekszych powierzchni Ziemi (budownictwo, drogi i inne

tereny zabudowane) zmieniajgce strukture bitansu cieplnego uktadu: Ziemia — atmosfera.

Rosliny na stres suszy sg szczegdlnie wrazliwe w fenofaz, w ktérych nastepuje szybka akumu-
lacja biomasy i tworzg sig organy generatywne (fazy krytyczne). W przypadku rzepaku i zb6z ozi-
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mych ckres ten przypada na maj i pierwsza potowe czerwca, dia zbéz jarych na czerwiec i pierwszg
potowe lipca a odpowiednio pdzniej dla buraka lub kukurydzy itp. Stad tez ograniczanie liczby gatun-
kow uprawianych roélin zawsze zwigksza ryzyko wystepowania drastycznych spadkow produkcyl.

Skutkéw suszy nie mozna skompensowaé zabiegami agrotechnicznymi, natomiast mozna je
czedciowo ograniczac. Sposrad zabiegdw agrotechnicznych podstawowe znaczenie maja;

. zmianowanie, umozliwiajgce wysiew kazdego gatunku roélin po dopuszczainych przed-

plenach:

« wihasciwy dobor gatunkdw, a nawet odmian, do warunkow siedliskowych;,

» pelne nawozenie organiczno-mineralne, szczegélnie z zapewnieniem dobrego cdzywienia

roslin potasem, ktdry usprawnia gospodarke wodng rosiin;

« ochrona roslin przed chwastami, chorobami i szkodnikami;

« uprawa roli cgraniczajgca parowanie wody z gleby.

Wplyw zmianowania i agrotechniki na wietko$¢ i wahania w latach plonéw pszenicy ozimej
przedstawiono w tabeli 7, na podstawie doswiadczer: prowadzonych w {UNG. W systemie inte-
growanym, w warunkach stosowania poprawnego zmianowania przy mniejszym zuzyciu prze-
mystowych srodkdw produkeji uzyskano, érednio za okres 11 lat, najwigkszy plon ziarna psze-
nicy ozimej. Zblizonej wielkosci plon uzyskano rowniez w systemie konwencjonalnym (3-polowe
zmianowanie: rzepak - pszenica oz. — pszenica j.) ale tu konieczne bylo zastosowanie wigkszej
ilo$ci nawozow azotowych oraz dodatkowe opryski herbicydami i fungicydami. W monokulturze
w warunkach stosowania intensywnej agrotechniki oraz w uprawie ekologicznej plon byt 0 okoto
30% mniejszy niz w systemie integrowanym. Spadek plonu na tych obiektach byt spowodowany
mniejszg obsada ktosow oraz gorszg dorodnoscig ziarna.

Na podkreslenie zastuguje fakt, ze reakcja pszenicy na stres suszy wyraznie zalezata od sys-
temu produkcji (zmianowana). Najmniejsze plony na wszystkich obiektach {plon minimainy) uzy-
skano w 2006 r. w warunkach silnej suszy (tabela 7). Jednak w systemie integrowanym byio to
4.0 t/ha, w systemie konwengjonalnym i uprawie ekologicznej 3,1 -3,2 t/ha, zas w monokulturze
tylko 2,1 t/ha posladu. Z kolei w bardzo korzystnym 2004 r. w monokulturze uzyskano 7,5 t/ha
ziarna, czyli plon zblizonej wielkosci jak na innych obiektach.

Tabela 7
Agrotechnika i plon ziarna pszenicy ozimej w roznych systemach produkcji
na glebie kompleksu zytniego bardzo dobrego (Osiny 1998 — 2008)
System produkcji
Wyszczegélnienie | _ . :
integrowany konwencjonainy ekologiczny monokultura

Zmianowanie *Z-Pj-S-Po Rz -Po.- Pj Z-Pj-Kc—-HKc-Po {Po)
Zaprawianie nasion + + - +
Nawozenie N kg/ha 85 140 - 120-140
Herbicydy 1-2x 1-3x - 1-3x
Fungicydy 5 1-2x 2-3% - 2-3x
Regulator wzrostu 1 1-2X - 1-2x

srednio (dvha) | 636 | 621 481 | 458
Plon__| min-max 39,9 - 86,8 31,8741 309-61,8 | 214-753
Obsada Klosw (szt/m?) | 593 | 860 | 457 | 489
MTZ (g) 44,1 45,0 Ate ). 395

*f Z - ziemniak; Pj — pszenica jara; Kc — koniczyna z trawami; Po ~mp;;z.enica o'é.r;ﬂRz - rzepak 0z.; 8 — stragczkowe.
Zrddio 141 1]

VIII NI PRZEDSIEBIORCY ROLNEGC ~ Gospodarowanie w warunkach narastajacego ryzyka



Specjalizacia jako element zwiekszajgcy ryzyko w produkeji i sposoby przeciwdziatania 43

Tabela 8
Czynniki ograniczajac plonowanie pszenicy oz. w réznych
systemach produkgcji (1997-2008)
i Systen{produkcji rolniczej )
Wyszczegoblnienie integro- konwen- = ekolo- mono-
wany cjonainy giczny kuitura
Sucha masa chwastow — gim? (GS 70-75) 7 13 55 %
Indeks poraZenia podstawy 2dzbta -GS 70-75 (%) 28 28 20 46
Udziat rodlin z nekrozami na korzeniach (%) 23 25 14 49
Indeks porazenia liscia flagowego i podflagowego
(GS 58-60) przez choroby grzybowe 7 30 56 36
Zrédio [4111)

Wyjatkowo silna reakcje pszenicy ozimej wysiewanej w monokulturze na stres suszy nalezy
wigzac z uszkodzeniem systemu korzeniowego i podstawy 2dZbta przez choroby grzybowe, ogra-
niczato to pobieranie wody z gleby i jej transport w roslinie {tabela 8).

Ryzyko srodowiskowe. We wspétczesnym rolnictwie, obok ryzyka dochodowego {ryzyko ce-
nowe i produkcyjne) nalezy réwniez uwzgledniaé ryzyko srodowiskowe obejmujace oddziatywanie
specjalistycznych gospodarstw na zyznosé gleby, bioroznorodnosé obszardw wigjskich oraz od-
dziatywanie rolnictwa na inne ekosystemy, gtéwnie wody i powietrze.

2yznosé gleby. Podstawowym zadaniem roinika jest zwiekszenie lub przynajmniej utrzyma-
nie na statym poziomie zyznosci i urodzajnosci gleb, umozliwiajace trwale uzyskiwanie plondw
0 odpowiedniej wietkosci i dobrej jakosci {produkcia bezpiecznej zywnosci). Zyznose gleby jest
powszechnie definiowana jako jej zdolnos¢ do przekazywania rosngcym na nigj roslinom skiadni-
kow pokarmowych, wody, powietrza i ciepta, O zyznoscl decyduje zespot wiasciwoéci fizycznych,
chemicznych i biologicznych gleby, a waznym wskaznikiem poprawnosci gospodarowania jest
zawartos¢ w glebie materii organicznej (préchnicy - humusu).

Materia organiczna petni podstawowe funkcje w utrzymaniu fizycznych, chemicznych i biolo-
gicznych wiasciwosci gleby. Decyduje o zdolnoéci gleby do zatrzymywania i uwalniania skiadni-
kéw mineralnych do roztworu glebowego (pojemno$é sorpeyjna gleby). Jej koloidalna struktura
pozwala na sorpcje sktadnikdw pokarmowych roslin w stopniu 4-12 razy wiekszym niz frakcji
minerainej gleby. Ma duzy wplyw na zdolnosci gleby do zatrzymywania i gromadzenia wody,
gdyz préchnica zatrzymuje 5-krotnie wiecej wody w stosunku do swojej masy, a woda ta jest
tatwo dostepna dla roslin. Wysoka zawarto$é materii organicznej w glebach stabilizuje ich struk-
turg, zmniejsza podatnos¢ gleb na zaggszczenie oraz degradacje poprzez procesy erozji wodnej
| wietrznej. Materia organiczna poprzez adsorpcje na swojej powierzchni metali cigzkich i toksycz-
nych substancji (np. pestycydow) az do czasu ich rozktadu przez mikroorganizmy glebowe, moze
lagodzic takze ich ujemne oddziatywania na mikroflore i uprawiane rosliny. Wazna rolg préchnicy
jest takze ksztattowanie biologicznej aktywnosci gieby oraz bioréznorodnosei.

Zagadnienie gospodarki glebowa materig organiczna jest szczegoinie wazne w Polsce, gdyz
ponad 60% naszych gruntéw ornych charakteryzuje sie niskg zawartoscia préchnicy, w granicach
1-2%. Sg to giownie gleby lzejsze i lekkie, wytworzone z rdznego rodzaju piaskow, w ktérych
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wystepuje szybka mineralizacja glebowe] substancji organicznej, przy matych mozliwosciach jej
akumulacji. Wyzsza zawartos¢ préchnicy, dochodzaca do 3-4%, wystepuje jedynie w czarnozie-
mach i czarnych ziemiach, redzinach i ciezkich madach [ 8 ].

Szacuje sie, ze w glebowej materii organicznej w skali globalnej zmagazynowane jest 2-krotnie
wieksza ilos¢ wegla od jego itoéci zawartej w formie CO, w powietrzu. Spadek zawartosci materii
organicznej w glebach (jej degradacja) zwigksza emisje CO, i nasila efekt cieplarnianych, nato-
miast wzrost jej ilosci w glebach (wigzanie - sekwestracja CO,) jest czynnikiem ograniczajacym
efekt cieplarniany. W ostatnich stuleciach przewazaty procesy emisji CO, z gleb na skutek zmiany
uzytkowania gruntow z tgkowego lub lesnego na orny, obniZzenia poziomu wod gruntowych (me-
lioracje) intensywnej uprawy roli oraz nasilonych proceséw erozyjnych. Aktuainie gospodarka gle-
bowa materig organiczng powinna poszukiwacé nowych rozwigzan, umozliwiajgcych zwigkszong
sekwestracje wegla w Srodowisku glebowym.

Problematyki tej dotyczy przyjety w 2006r. przez Komisje Europejskg i Parlament Europej-
ski, dokument pt. ,Strategia tematyczna w dziedzinie ochrony gleb”, w ktorym do podstawowych
czynnikow degradujacych gleby zaliczono: erozje, spadek zawartosci prochnicy, zasolenie, za-
geszczenie i osuwiska. We Wspolnej Polityce Rolnej utrzymanie zyznosci gleb i zrownowazonego
bilansu glebowej materii organicznej jest jednym z warunkdéw uzyskania doptat bezpoérednich
{wymogi minimaine i zasada cross compliance).

Zawarto$¢ materii organicznej w glebach zalezy od dwoch grup czynnikow:

. siedliskowych, determinowanych przez skate macierzysta z jakiej powstata gleba (skiad

granulometryczny i mineratogiczny), stosunki wodne i uksztattowanie terenu;

. antropogenicznych, zwigzanych ze stosowang agrotechnikg i regulacjg stosunkdw wod-

nych (melioracje).

Podstawowymi elementami agrotechniki decydujacym o tempie akumutacji (reprodukgii) i roz-
ktadu (degradacji) prochnicy sa:

» nawozy naturalne (obornik lub gnojowica) i organiczne (stoma, nawozy zielone i komposty},

» dobor uprawianych roslin i ptodozmian;

« intensywnosé (gtebokosd i iloéé) mechanicznych zabiegdw uprawowych.

Ocene wplywu specjalistycznych gospodarstw na bilans glebowej materii organicznej zapre-
zentowano w tabelach 9i 10 na przyktadzie kilkunastu gospodarstw, z ktérymi IUNG wspotpracuje
od kilku lat. Gospodarstwa o rostinnym kierunku produkcji sg zlokatizowane w woj. wielkopoiskim,
dolnoslgskim i zachodniopomorskim, za$ pozostate w woj. lubelskim i podiaskim. Wybor kierunku
produkeji w ocenianych gospodarstwach byt uwarunkowany przede wszystkim areatem posia-
danych uzytkdw rolnych. Przecietna wielkos¢ gospodarstw prowadzacych produkcje zwierzgcg,
wynosita okoto 36 ha, za$ roslinnych przekroczyta 100 ha.

Bilas glebowej materii organicznej obliczono wykorzystujgc wspdtczynniki jej reprodukeji i de-
gradacji przyjete w Kodeksie Dobrej Praktyki Rolniczej [ 6 ]. W gospodarstwach o roslinnym
kierunku produkeji z wojewddztwa zachodniopomorskiego, gdzie ponad 90% gruntdw ornych ob-
siewano zbozami i rzepakiem, wskutek uprawy roélin mineratizacji ulegato 0,55 t/ha/rok glebowej
materii organicznej (tabela 9).
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Tabela 9
Bilans glebowej materii organicznei oraz NPK w gospodarstwach bezinwetarzowych
o Wojewodziwo Zakres
Hyszczegolnierie wielkopolskie | zachodniopomorskie | dolnoslaskie | wahan
1. Liczba gospodarstw TS o 0 5 -
2. Powierzchnia UR [ha] 84 113 M7 | 33-225
3. Gruniy orne [%] 97,5 95,5 985 | 89-100
4, Wskaznik bonitacji gleb 088 0.80 115 | 05-15
5. Struktura zasiewow [%) o :____'
- zboza, wlym: 83 e 78 50 -100
kukurydza {ziafno} 20 0 32 0-100
. izepak 10 17 2 0-39
~ —burak cukrowy 2 0.0 10 - 0-20
 —ziemniak 1 6 0 C0-27
e R : e
6. Wydajnosé w jedn. zbozowych 44,4 38,7 1 852 33-77
7 fsg j?:;fr&%fy [pt}',f:f 0,68 0,55 0,80 -0,55 - (-1,15)
8. Obsada zwierzat DJP/ha Q f 0 ] 0
9. Pola z przyorang sfoma (%) 64.4 80.8 E 85.5 27 - 100
10. Saldo bilansu MOG [t/ha] 0.15 0.39 035 01-06 |
11. Nawozenie kgtha NPK 248 2 251 338 100 - 444
12. Saldo (MacroBil): N kg/ha 51 56 65 1104
P,0, o2 35 3 (8)-69
K,0 34 60 78 (-12)- 111

 Zrédlo: [7, 1“-0]
“MMOG materia organiczna w glebie

W analizowanych gospodarstwach z wojewddztwa wielkopoiskiego kukurydzg zbierang na
ziarno obsiewano srednio 20% gruntdéw ornych, co zwiekszyto degradacje glebowej materii orga-
nicznej do 0,68 t/halrok. Jeszcze gorsza sytuacja wystgpita w occenianych gospodarstwach w woj.
dolnoslgskim, gdzie kukurydzg obsiewano 32% a burakiem kolejne 10% gruntéw ornych. Taka
struktura zasiewow zwiekszyta warto$¢ wskaznika degradacji prochnicy do 0,80 t/ha/rok, a w po-
jedynczych gospodarstwach nawet do 1,15 t/ha/rok. W przypadku analizowanych gospodarstw
dla wyroéwnania ubytkow prochnicy nalezalo przyorywaé od 2,6 t/ha stomy w wojewddztwie za-
chodniopomorskim do 3,8 t/ha stomy na ha gruntéw ornych w woj. doinoslaskim. Faktycznie w go-
spodarstwach tych przyorywano znacznie wigcej stomy, bo od 64% w woj. wielkopolskim do 85%
w dolnoslgskim pol obsianych zboZzami i rzepakiem. Pozwolilo to, przy uzyskiwanym poziomie
plondw, na utrzymanie dodatniego salda glebowe] materii organicznej w granicach od 0,15 do
0,39 t/ha/rok.
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Tabela 10
Bilans glebowej materii organicznej craz NPK w gospodarstwach z produkcjg zwierzeca
: Wyszczegoinienie —— Klerunek produke | Zakres wahan
mieszany mleczny trzodowy
1. Liczba gospodarstw 3] 10 7 -
2. Powierzchnia UR w ha 317 36,6 37.9 8,7-770
3. Udziat TUZ {%)] 26,0 33,2 8,2 0,0-59,3
4. Wskaznik bonitacji gleb 0,30 0,87 0,88 0,69 -1,49
5. Struktura zasiewow [%):
— zhoza 79 31 92 0-100
- pastewne 7 62 G 0-99
- rzepak 1 0 0 0-41
— burak cukrowy 6 5 0 0-24,7
- zlemniak z 1 1 0-98
- pozostate 4 1 7 G-12,5
6. Wydajnos¢ w jedn. zhozowych : 40,9 478 44 4 35-79
7. Degradacja MOG przez uprawiane 0,42 | 0,40 0.55 0.38-0,65
rosliny [ t/ha) :
8. Ohsada zwierzat DJP/ha 0,85 1,01 1,46 05-37
w tym: bydio {%]} 54 ; 100 2 ¢- 100
— trzoda [%)] 27 0 97 0-100
- pozostate [%] 19 0 1 0-82
9. Reprodukcja MOG z nawozéw s,
nai‘ira.’nycn{l ¢ vhal | 074 088 1,28 0,4-32
10. Saldo bilansu MOG [ t/ha] 3 0,32 0,48 0,73 0,1-2,50
11. Nawozenie kg/ha NPK 221 220 167 - 459
12. Saldo {MacroBil)- kg/ha: N 60 93 76 {-39) - 232
P,0; 25 46 39 {-28)-107
K,O 66 84 30 {-28)- 138 i
Zrodio: [7,10]

Znacznie tatwiejsze jest osiggnigcie zréwnowazonego bilansu glebowej materii organicznej
w gospodarstwach prowadzacych produkcje zwierzeca (tabela 10). W gospodarstwach o miesza-
nym kierunku produkcji jak réwniez w gospodarstwach specjalizujacych sie w produkgji mleka,
dzigki uprawie roslin pastewnych, przecietny wskaznik degradacji glebowej materii organicznej
wynosit okoto 0,40 t/hafrok. W tei sytuacji przy obsadzie zwierzat na poziomie 0,4-0,5 DJP/
ha (rednia dla Polski wynosi 0,42 DJP/ha) uzyskuje sie taka ifo$¢ nawozéw naturainych, kiora
umoZliwia utrzymanie zrdwnowazonego bilansu glebowej materii organicznej. W ocenianych go-
spodarstwach obsada ta byta wieksza (0,85 w gospodarstwach o mieszanym kierunku produkcii
i 1,0 DJP/haw gospodarstwach mlecznych), wiec same nawozy naturalne umozliwiaty uzyskanie
wyraznie dodatniego salda prochnicy.

Bardziej zloZzona sytuacja wystepuje w gospodarstwach specjalizujgcych w tuczu trzody chlew-
nej. W gospodarstwach, ktore wykorzystuje na pasze whasne zboza i dokupujg jedynie kompo-
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nenty biatkowe w ilosciach potrzebnych do zhilansowania dawek Zzywieniowych na ogot obsada
zwierzat wynosi okoto 1,1-1,3 DJP/ha, wowczas zagospodarowanie nawozow naturainych nie
stwarza wigkszych problemdw chociaz wystepuig wyraznie dodatnie salda glebowej materii orga-
nicznej. Natomiast w gospodarstwach bazujgcych na paszach z zakupu wystepujg na ogot zbyt
wysokie dodatnie saldo MOG. W jednym z analizowanych gospodarstw obsada zwierzgt wynosita
az 3,7 DJP/ha, zas przecietna dla 7 gospodarstw wynosita 1,46 DJP/ha. W sumie dodatnie saldo
bilansu glebowej materii organiczne] w grupie gospodarsiw trzodowych wynosito 6,72 t/ha. Tak
wysokie dodatnie saldo MOG moze stwarzaé potencialne niebezpieczenstwo zanieczyszczenia
wod gruntowych { powierzchniowych azotem i fosforem.

Bioréznorodnosé. Gospodarstwa prowadzgce produkcje zwierzecg wyrdzniaty sie wiekszg
biocréznorodnoscig, gdyz utrzymywatly trwale uzyiki zielone, a asortyment uprawianych roslin na
gruntach ornych byt szerszy (tabela 10). Nawet w gospodarstwach specjalizujgcych sie w tuczu
trzody, w warunkach bardzo duzego udziatu zbdz w strukturze zasiewdw, wysiewano rozne ich
gatunki oraz mieszanki zbozowe i zbozowo-siraczkowe. W gospodarstwach specjalizujgeych sie
w produkcji roslinnej {tabela 9) trwate uzytki zielone zostaty przeksztatcone w grunty orne, ktérych
udziat wynosit okoto 97% lub byty odtogowane. W strukturze zasiewdw jednoznacznie dominowa-
ty zboza towarowe, srednio 77%, a w poszczegdinych gospodarstwach nawet do 100%.

Bardziej szczegdtowe analizy na ten temat przeprowadzono na obiekcie badawczym w Osi-
nach, ktorego schemat podano w tabeli 7. Najwieksza liczebnoéé chwastow oraz najwyzszg bio-
réznorodnosé flory segetalnej stwierdzono w systemie ekologicznym, gdyz wystepowato 38 ga-
tunkéw chwastow, Srednio dla kazdego z pieciu pdl ptodezmianu {rysunek 1). W systemach in-
tegrowanym i konwencjonalnym ficzba gatunkdw wynosita 25-28, a w monokulturze pszenicy

oz. wystgpowato jedynie 8 gatunkow chwastow.
Rysunek 1

Liczba gatunkow chwastdw w roslinach wysiewanych w pordwnywanych
systemach (2004-2006).
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Oddziatywanie specjalistycznych gospodarstw na srodowisko przyrodnicze. W uprosz-
czony sposob oddziatywanie specjalistycznych gospodarstw na srodowisko ccenione na podsta-
wie wielkosci salda bilansu skiadnikéw nawozowych, wyliczonego przy uzyciu programu Macro-
Bil, We wszystkich porownywanych grupach gospodarstw saldo bilansu sktadnikow nawozowych
byto wyraznie dodatnie, co wskazuje na niebezpieczenstwo zanieczyszczenia wod zwigzkami
azotu i fosforu {tabela 9 i 10). W przypadku azotu dodatnie saldo, zgodnie z zasadami dobrej prak-
tyki rolniczej [6] nie powinno przekraczad 30-50 kg/halrok, natomiast w analizowanych gospodar-
stwach z produkcjg zwierzgceg jego wielkos¢ wahata sie od 60 do 90 kg/ha, a w gospoedarstwach
bezinwentarzowych od 50 do 65 kg/ha. Réwniez wyraznie dodatnie byto saldo bilansu fosforu
{20-6G kgrha P,O.). W pojedynczych gospodarstwach nadwyzki te bylty zdecydowanie wigksze.

Doptaty jako czynnik ograniczajacy ryzyko dochodowe gospodarstw

W 2009 r. udziat doptat w dochodzie z rodzinnego gospodarstwa relnego wynosit w Polsce,
srednic dia wszystkich typdw rolniczych gospodarstw 81% (tabeta 11). W krajach UE o wiekszych
doptatach, prakiycznie caty dochdd gospodarstw pochodzi z doptat. W naszych warunkach wiel-
kos¢ ta wahata sie od 27% dla gospodarstw prowadzgcych chow trzody i drobiu do 99% dla
gospodarstw z uprawami polowymi i 105% dla gospodarstw mieszanych. Oznacza to, ze bez
systemu doptat gospodarstwa mieszane bytyby skazane na bankructwo.

Dane tabeli 11 wskazujg rowniez jednoznacznie, Zze dla poprawy kondycji finansowej gospo-
darstw, a szczegdlnie dla wzrostu wydajnosci pracy w rolnictwie konieczna jest specjalizacja go-

spodarstw.
Tabela 11
Wietkos¢ produkeji | dochod oraz udziat doptat w dochodach w roznych typach
gospodarstw prowadzgcych rachunkowos¢ rolng FADN w 2009r.

o Typ rofniczyl’_‘?osporggrstwa | Gospodarstwa ‘
Hyszezegeiniene U jaczne 129030 pyiggzang  FADN razem

Produkcia ogolem (zifha UR) | 4055 4987 | 14743 | 4219 | 5144
Produkcja roslinna; % 85"3 1972 o N14,1 439 50,4 -
Dochéd z gospod. rolnego na: :\

- osobe petnozatrudniong 18 926 20 174 30 267 12 160 16 198

—-1ha UR 1198 2072 2844 1137 13%0
Udziatf doptat w dochodzie
z rodzinnego gospodarstwa
roinego (%) 99 70 27 105 81

Zrodto [211 3]
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Podsumowanie

Uwartinkowania ekonomiczne bedg wymuszaly postepujacq specjalizacje gospodarstw rol-
nych, gdyz warunkuje ona wzrost wydajnosci pracy i poziomu dochoddw w przeliczeniu na osobe
petnozatrudniong w rolnictwie. Specjalizacia zwigksza ryzyko, jednak system doptat w krajach UE,
czgsciowo kompensowad ryzyko cenowe i produkcyjne. Dodatkowo te grupy ryzyka sg ogranicza-
ne przez systemy ubezpieczen rofniczych, ktdre moga by¢ wspdtinansowane z budzetu panstwa.
Probiem mogg natomiast stanowi¢ roznego rodzaju ryzyka érodowiskowe, ktorych nastepstwem
moze by¢ trwaty spadek produkcyjnosci roinictwa jub degradacja érodowiska. Na podstawie anali-
zy wskaznikdw produkeyjnych oraz wynikéw wieloletnich doswiadczeniach polowych mozna sfor-
mutowac nastepujaca ocene roznych kierunkéw produkaji rolniczej (typdw gospodarstw);

« gospodarstwa specjalizujgce sie w uprawach polowych mogg generowac zagrozenia $rodo-
wiskowe wiazgce sig ograniczeniem biordznorodnoéci (transformacja TUZ na grunty orne,
waski asertyment uprawianych roélin itp.) oraz zwiekszonym zuzyciem nawozéw i chemicz-
nych srodkow ochrony roélin, ktére traktuje sie czesto jako czynniki kompensujace uproszcz-
enie zmianowania. Przyorywanie okoto 60% stomy umozliwia utrzymanie zrownowazonego
bilansu glebowej materii organicznej. Jednak oddziatywanie stomy na caly kompleks fizyko-
chemicznych wlasciwosci gleby jest gorsze jak nawozdw naturalnych;

» gospodarstwa mleczne i prowadzace chow zwierzat w systemie wypasowym nie stwarzajg
wigkszych zagrozen S$rodowiskowych. Posiadajg one érednig cbsade zwierzat okoto
1,0 DJP/ha UR, zuzywaja stosunkowe mate ilosci przemyslowych érodkéw produkcji, co
moze wskazywac na poprawne zagospodarowanie nawozow naturainych;

+ gospodarstwa specjalizujace sie w chowie zwierzat zywionych ziarnem (trzoda i dréb)
generujg duze zagrozenia dla $rodowiska przyrodniczego. Korzystajg one glownie z pasz
pochodzacych z zakupu, a obsada zwierzat czesto przekracza dopuszczalne normy.
Konsekwencjg jest wysokie dedatnie saldo bilansu skfadnikéw nawozowych, co stwarza
niebezpieczenstwo zanieczyszczenia wod gruntowych i powierzchniowych zwigzkami azotu
i fosforu;

+ gospodarstwa o mieszanym roslinno-zwierzecym kierunku produkcji generuja stosunkowo
maie zagrozenia dla $rodowiska przyrodniczego i Zyznosci gleb, sg réwniez obarczone sto-
sunkowo matym ryzykiem cenowym i produkcyjnym, jednak z uwagi na niskg wydajnosé
pracy (dochody w przeliczeniu na 1 osobe petnozatrudniong) ich konkurencyjnosé jest niska
i warunkiem dalszego funkcjonowania jest pewna specjalizacjia w produkcji.
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I. Wprowadzenie

Rolnictwo to odrebny sektor gospodarki oraz dziat administracji rzgdowej. Obecnie dzial roi-
nictwa obejmuje miedzy innymi sprawy z zakresu produkaiji roslinnej, ochrony roslin uprawnych,
jak rowniez produkcji i hodowli zwierzat. We wszystkich tych obszarach niezbednym instrumen-
tem jest umowa, ktérg zawierajg strony zainteresowane wspotpracy (wymiana towaru lub ustugi
W zamian za pienigdz).

Wraz z rozwojem przedsigbiorczosci w branzy rolnej nastepuje ciagta intensyfikacja obrotu,
a wraz z tym zwigkszenie ilosci zawieranych uméw cywilnych, dotyczacych produkeji roinej
lub $wiadczenia ustug w rolnictwie. Nie bez znaczenia jest rowniez pojawianie sie kontraktow
zawieranych przez spoiki z 0.0. majace status grupy producentéw rolnych.

Do wspomnianych umow w branzy rolnej nalezg przede wszystkim:

L]

.

sprzedaz (rowniez z odroczonym terminem platnosci, tzw. kredyt kupiecki);
umowa dystrybucyjna (z klauzulg wytacznosci);

kontraktacja;

umowa o roboty budowlane lub prace remontowe:;

najem lub leasing maszyn;

dzierzawa gruntu;

przechowanie;

ubezpieczenie i wiele jeszcze innych kontraktow.

Zawarcie umowy, oprocz spodziewanych korzyéci w postaci uzyskania $wiadczenia wzajem-
nego (zaptaty) za prawidtowo dostarczony towar lub nalezycie wykonang ustuge, zawsze niesie
Ze sobg pewna doze ryzyka.
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